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Мета – аналіз соціально-політичної активності студентської молоді та встановлення взаємозв’язку 
між мотивацією до успіху та політичною активністю. Методи. Теоретичні: аналіз, синтез, порів-
няння, узагальнення, інтерпретація та систематизація – для з’ясування стану розробленості проблеми 
та визначення теоретико-методологічних засад дослідження. Емпіричні: анкетування – для визначення 
рівня політичної активності молоді; психодіагностичні методики: опитувальник О. Реана «Мотивація 
до успіху та страх невдачі», який дозволяє виявити рівень та полюс мотивації людини до діяльності. 
Результати. За результатами аналізу наукових джерел зазначено, що саме від свідомої, активної пове-
дінки громадян, від їх політичної ідентифікації та мотивації залежить стан суспільства: стабільності 
або змін, розбудови, розвитку або стагнації. За результатами емпіричної частини дослідження встанов-
лено, що рівень політичної активності молоді є середнім. Також у респондентів відзначається серед-
ній рівень мотивації до успіху. Виявлено взаємозв’язок між показниками рівня політичної активності 
та мотивації до успіху. Висновки. Проведений кількісний та якісний аналіз рівня політичної актив-
ності молоді дозволив з’ясувати таке: загалом молодь проявляє політичну активність на середньому 
рівні; респонденти вважають важливим бути інформованими стосовно політичного життя країни, розу-
міють впливовість фактора політики на їхнє життя, але при цьому половина опитаних не бере активної 
участі у політичних процесах; молодь бажає подальшої демократизації суспільства, вважає дуже важ-
ливим наявність зворотного зв’язку між політиками та електоратом; респонденти вважають мотивацію 
сучасних політиків доволі егоїстичною, націлену на задоволення власних матеріальних потреб. Мож-
ливо, саме такі уявлення про політиків відвертають молодь від активної участі у політичних процесах; 
встановлений взаємозв’язок між мотивацією до успіху та рівнем політичної активності, дає можливо-
сті намітити шляхи підвищення політичної активності молоді, оскільки успішна країна починається 
з успішних особистостей. 

Ключові слова: політична активність, мотивація до політичної участі, змагальність, форми полі-
тичної участі.
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Purpose – analysis of the socio-political activity of young people and establishing the relationship 
between motivation for success and political activity. Methods. Theoretical: analysis, synthesis, comparison, 
generalization, interpretation and systematization – to clarify the state of development of the problem 
and determine the theoretical and methodological foundations of the research. Empirical: questionnaires – to 
determine the level of political activity of young people; psycho diagnostic methods: O. Rean’s questionnaire 
“Motivation for success and fear of failure” that allows to identify the level and pole of a person’s motivation 
for activity. Results. According to the results of the analysis of scientific sources, it was indicated that the state 
of society depends on the conscious, active behavior of citizens, on their political identification and motivation: 
stability or change, development or stagnation. According to the results of the empirical part of the study, 
it was established that the level of political activity of young people is average. Also, respondents have 
an average level of motivation for success. The relationship between indicators of the level of political activity 
and motivation for success was revealed. Conclusions. The conducted quantitative and qualitative analysis 
of the level of political activity of young people made it possible to find out the following: in general, young 
people show political activity at an average level; respondents consider it important to be informed about 
the political life of the country, understand the influence of the political factor on their lives, but at the same 
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time, half of the respondents do not take an active part in political processes; young people want further 
democratization of society, consider it very important to have feedback between politicians and the electorate; 
respondents consider the motivation of modern politicians to be quite selfish, aimed at satisfying their own 
material needs. Maybe it is precisely such ideas about politicians that turn young people away from active 
participation in political processes; the established relationship between motivation for success and the level 
of political activity provides opportunities to outline ways to increase the political activity of young people, 
since a successful country begins with successful individuals.

Key words: political activity, motivation for political participation, competitiveness, forms of political 
participation.

Вступ. Відбутись як суб’єкт власного життя, 
впливати на суспільство, відчувати свою 
значущість, бути не «гвинтиком» системи, 
а свідомою, самоактуалізованою особисті-
стю можна лише за умови активної діяльно-
сті у соціумі та наявності чіткої громадянської 
позиції. Політична активність, політичний інте-
рес є чинником розвитку, навіть виживання 
демократичного суспільства, в якому людина 
проявляє себе як суб’єкт політичного процесу. 

У роботі автор розглядає участь студент-
ської молоді у сфері, яка є мотивуючим фак-
тором руху вперед як кожної особистості, 
так і всієї країни, а саме суспільно-політичну 
активність. Окреслюючи коло питань політич-
ної активності у суспільстві, найчастіше нау-
ковці виділяють:

– проблематику становлення та змін полі-
тичної активності залежно від віку громадян 
(І. Білоус, Л. Кияшко, H. Stattin, O. Hussein, 
S. Russo та інші);

– детермінанти політичної активності 
в умовах трансформації суспільства, зокрема 
на пострадянському просторі (О. Дроздов, 
Т. Костюк, Б. Макаренко, В. Мацієвський, 
Н. Ротар та інші);

– причини активності або навпаки байду-
жості до соціально-політичного життя (В. Борт-
ніков, Л. Гудков, С. Рощин, Л. Синецька, Т. Тра-
версе, М. Шульга та інші);

– висвітлення форм політичної активності 
та рівня їх інтенсивності (І. Білоус, А. Деркач, 
І. Жадан, Л. Кияшко, Н. Ковтун та інші); 

– визначення компонентів соціально-полі-
тичної активності та створення теоретичних 
моделей розглядали науковці: В. Васютин-
ський, С. Верба, Л. Кияшко, М. Слюсарев-
ський та інші (Крупник, 2022).

Теоретичне обґрунтування проблеми. 
Політична активність безпосередньо зале-
жить від політичної соціалізації особистості, 
тому питання дослідження політичної актив-
ності тісно пов’язане із віковими аспектами 
розвитку особистості. Саме через успішну 
політичну соціалізацію людина проявляє полі-
тичну активність у формі політичної участі.

На іншому полюсі політичної соціаліза-
ції виникає політична пасивність або навіть 
відчуження від політичного життя. Суспіль-
но-політична активність є похідним поняттям 
від політичної свідомості. А отже, залежно 

від особливостей масової та індивідуальної 
політичної свідомості виникають та проявля-
ються форми політичної активності (Слюса-
ревський, 2009). 

Окреслення поняття «політична актив-
ність» доволі складне питання і залежить як 
від наукового напряму, у якому визначається 
дефініція (соціологія, психологія, політологія 
тощо), так і від поглядів уже всередині кожної 
дисципліни. Зокрема, у політичній психології 
активність може розглядатись як поведінко-
вий аспект, емоційна залученість у політичну 
діяльність як ініціативність, змагальність, 
вмотивованість суб’єкта (Ломак, 2018). На 
нашу думку, доцільно прийняти визначення 
політичної активності як суб’єктну діяльність 
особистості у політичних процесах. Тобто як 
прагнення особистості до відстоювання своїх 
політичних прав та інтересів (Кияшко, 2013). 
А. Лісневська виокремлює два підходи в ана-
лізі політичної активності. Один з них розгля-
дає цей феномен як той, що включає у себе 
політичну діяльність та поведінку. Інший під-
хід характеризує політичну активність як 
динаміку політичної діяльності та поведінки 
(Лісневська, 2009). 

Охарактеризуємо найбільш чітко окреслені 
позиції.

Найбільш актуальним у контексті роз-
витку політичного майбутнього нашої країни 
є питання становлення та змін політичної 
активності залежно від віку суб’єктів полі-
тичного процесу. Політичні уявлення, уподо-
бання та очікування тісно пов’язані із віком 
громадян, вони поступово трансформу-
ються, що своєю чергою змінює і політичну 
поведінку особистості. Значна кількість нау-
кових розвідок як вітчизняних, так і інозем-
них присвячуються дослідженню політичної 
активності молоді, частіше студентської, як 
визначальному чиннику зміни застарілих 
засад суспільства.

Заслуговують на увагу дані ґрунтовного 
дослідження H. Stattin, S. Russo, які стосу-
ються динаміки змін політичної активності 
залежно від віку особистості. Науковцями 
було виявлено, що поступово вона зро-
стає і у двадцятилітньому віці стабілізується 
(Stattin, Russо, 2016). 

Питання політичної активності в умо-
вах трансформації суспільства. У вказаній 
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площині наукові розвідки висвітлюють зміни 
у пострадянському суспільстві. Описуються 
причини як сплесків політичної діяльності, 
так і апатії громадян до політики. Ґрунтовно 
розглядається феномен «оксамитових» рево-
люцій, зокрема української «Помаранчевої». 
Такий електоральний протест розглядають 
як: революцію свідомості, бунт маргінальних 
прошарків, олігархічну боротьбу, зміну полі-
тичних інституцій без виходу із правового 
поля і нарешті як справжню класичну, соціаль-
но-політичну революцію (Макаренко, 2014). 
Докладно розглядає світоглядні, в тому числі 
і політичні орієнтації студентів в умовах змін 
у суспільстві В. Білогур (Білогур, 2018). 

Причини активності або навпаки апатії 
до соціально-політичного життя. Політична 
активність особистості базується насампе-
ред на політико-ідеологічній ідентифікації, 
що знову ж таки підкреслює роль політичної 
соціалізації. Важливим компонентом участі 
у політичних процесах є світогляд особисто-
сті, соціально-політичні очікування, її система 
цінностей, спрямованість локус-контролю, 
визначальними потребами та мотивацією 
особистості. 

На роль соціальних інститутів, зокрема на 
роль школи у розвитку громадянської актив-
ності молоді, вказує у своєму масштабному 
дослідженні, яке охопило двадцять вісім 
країн, J. Torney-Purta (Torney-Purta, 2002). 
На вагомість школи для навчання ефек-
тивної участі у політичних процесах вказу-
ють L. Camino та S. Zeldin. Вказані науковці 
висвітлюють п’ять сучасних шляхів участі 
молоді у політиці. Особливу увагу приділяючи 
саме важливості прояву особистісної участі 
у політичній діяльності (Camino, Zeldin, 2002). 
У більш широкому контексті, а саме як впли-
ває соціально-культурний простір вищого 
навчального закладу на соціальні очікування 
студентської молоді, які є, як було зазначено 
вище, одним з компонентів соціально-полі-
тичної активності, вказує у своїх досліджен-
нях І. Попович (Попович, 2019). На важливість 
родини як соціального інституту для форму-
вання політичної соціалізації загалом та полі-
тичної активності зокрема вказують І. Жадан, 
О. Келепко (Жадан, 2011; Келепко, 2011).

На вольовій природі політичної активності 
наполягає дослідниця політичних процесів 
Н. Ковтун. Особливо це проявляється, на її 
думку, у діяльності політичних організацій, 
зокрема партій. Хоча і воля до влади однієї 
людини може повністю змінити картину полі-
тичного життя світу (Макаренко, 2014). Це 
ми бачимо на прикладі виникнення та розвитку 
політичного конфлікту, який переріс у війну 
між нашою країною та росією.

На важливість впливу соціальної взаємодії 
як чинника активізації політичної поведінки 

особистості вказує український дослідник 
Л. Кияшко (Кияшко, 2019).

Окрім того, більшість фахівців у сфері 
політичної психології зазначають цикліч-
ність політичного процесу у контексті «актив-
ність – пасивність». При цьому найбільш діє-
вими учасниками можуть бути зовсім різні 
верстви суспільства, але частіше це молодь. 
Причинами активізації електорату можуть 
виявитись як соціально-економічні, так 
і виключно політичні фактори. Так, наприклад, 
неможливість змінити владу законним шля-
хом призводить до неконвенційних і навіть 
до насильницьких протестів із високим рів-
нем агресивної поведінки. Зрозуміло, що 
психологічний чинник присутній у будь-яких 
політичних процесах, оскільки політика – ц 
е соціальна взаємодія особистостей.

Цікавою є наукова розвідка J. Sloam, в якій 
доведено, що причина інтенсифікації полі-
тичної участі молоді є медіа, які поширюють 
інформацію через мережу Internet. Зазнача-
ється, що це частина високоосвіченої молоді, 
яка вбачає у новітніх засобах рупор для вира-
ження своїх настроїв (Sloam, 2014). Роль про-
паганди на формування особистісних смис-
лових конструктів висвітлює І. Галян (Halian, 
2022). Чи прийме громадянин участь у полі-
тичних процесах, зокрема у виборах, зале-
жить і від того, чи співпадають уявлення про 
ідеального політичного лідера та безпосе-
редньої оцінки реальних політиків (Kryvenko, 
Hrynyshyn, 2022).

Дослідження форм політичної актив-
ності та рівня їх інтенсивності. Слід зазна-
чити, що наявні класифікації враховують, як 
правило: масштабність процесу, особистісні 
характеристики учасників, ступінь участі гро-
мадян. Зокрема, авторитетна класифікація 
М. Вебера у своїй основі спирається на сту-
пінь залученості особистості до політичної 
діяльності (Ломак, 2018). На межі вікової, соці-
альної та політичної психології знаходиться 
лонгітюдне дослідження вже згадуваних нами 
науковців H. Stattin та S. Russo, у якому дово-
диться цікавий факт: деякі події, які пережили 
підлітки, можуть у юнацькому віці мотивувати 
їх на політичну діяльність. Маються на увазі 
події, які викликали значний політичний інте-
рес (Stattin, Hussein, Russo, 2017). 

Дослідження компонентів політичної 
активності та створення теоретичних 
моделей. Висвітлення цього аспекту політич-
ної активності залежить від інформаційного 
обсягу, наповнення, що вкладають науковці 
у це поняття. Значна кількість моделей вклю-
чають у себе: політичну свідомість, політичну 
культуру, політичну відповідальність, форми 
політичної участі та мотивацію. Врахову-
ють також соціально-демографічні чинники, 
депривацію або фрустрацію потреб та окремо 
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досліджуються психологічні, політичні та соці-
ологічні компоненти політичної активності 
(Кияшко, 2019; Слюсаревський, 2009). Слід 
також зазначити сучасну модель двох піра-
мід, яка висвітлює політичну радикаліза-
цію суспільства. У вказаній моделі науковці 
C. McCauley та S. Moskalenko характеризу-
ють етапи активізації особистості у політич-
ній діяльності. Перша піраміда характери-
зує етапи формування участі борців проти 
політичного насилля, наприклад тероризму. 
Друга, навпаки, характеризує етапи активності 
від інертних осіб до тих, хто займається неза-
конними діями проти цивільних (McCauley, 
Moskalenko, 2017).

Отже, проблематика громадсько-політич-
ної активності охоплює широке коло питань 
суспільного життя. Від свідомої, активної 
поведінки громадян, від їх політичної іденти-
фікації та мотивації залежить стан суспіль-
ства: стабільності або змін, розбудови, роз-
витку або стагнації.

Метою дослідження є аналіз соціаль-
но-політичної активності студентської молоді. 

Методологія та методи. Для реаліза-
ції мети була розроблена авторська анкета 
«Рівень політичної активності». Анкета скла-
дається з десяти запитань, які мають на меті 
виявити рівень політичної активності. Анкета 
напівзакритого типу. Найвища кількість 
балів – 10. Окрім того, використана мето-
дика О. Реана «Мотивація до успіху та страх 
невдачі», оскільки, на думку автора, саме від 
напряму активності залежить реалізація або 
блокування функціювання особистості у різ-
них сферах суспільної діяльності, зокрема 
у політичній. Якщо показники від 1 до 7 балів, 
то діагностується мотивація на невдачу 
(страх невдачі). Якщо від 14 до 20 балів, то 
діагностується мотивація успіху, на досяг-
нення через змагальність (надія на успіх). 
Якщо кількість набраних балів у межах від 
8 до 13, слід вважати, що мотиваційний полюс 
не виражений. При цьому 8–9 балів – ближче 
до страху невдачі, а 12–13 балів – ближче 
до мотивації успіху. У людей, орієнтованих 
на успіх, частіше переважають реалістичні, 
а у індивідів, орієнтованих на невдачу, – нере-
алістичні очікування, завищена або занижена  
самооцінка. 

Вибірку становили здобувачі Херсон-
ського державного університету. Середній 
вік респондентів – 20 років. Вік респонден-
тів було вибрано з огляду на результати тео-
ретичного аналізу наукової літератури, де 
вказаний період характеризується як уже 
стабільний у суспільно-політичній актив-
ності. Загальна кількість респондентів – 
129 осіб. Дослідження проводилось онлайн 
за допомогою Google-форм у період лютий –  
березень 2023 року. 

Результати та дискусії. 
Аналіз анкетування. 
Наведемо дані результатів анкетування 

у відсотковому співвідношенні.
1. Чи берете ви участь у політичному житті 

країни?
А) так – 57,9%
Б) ні – 42,1%
Отже, більше сорока відсотків респон-

дентів не проявляють політичну активність 
у формі політичної участі. 

2) Якщо берете участь, то яким чином? 
А) берете участь у голосуванні на вибо-

рах – 42,2%
Б) є активним членом громадської політич-

ної організації або партії – 10,5%
В) ваш варіант – усі інші відповіді є, власне, 

варіаціями відповіді «ні» (ніяк не беру, не 
вибираю, поки ніяк тощо). Разом 47,3%. Тобто 
це ті респонденти, хто відповів «ні» на перше 
запитання, та ті, хто вибрав менш однозначні.

3. Чи берете ви участь у політичних акціях, 
якщо вони відповідають вашим політичним 
переконанням?

А) ні – 47,4%
Б) майже ніколи – 26,3%
В) інколи – 21,1%
Г) часто – 0%
Д) постійно – 5,3%
Як ми бачимо, у цьому випадку визначи-

лась невелика політично активна частина 
молоді та велика, яка є тією чи іншою мірою 
інертною. 

4. Чи проявляєте ви цікавість до політич-
ного життя? 

А) слідкуєте за політичними новинами – 57,9%
Б) спостерігаєте за політичними телешоу – 0%
В) читаєте спеціальну професійну літе-

ратуру, яка висвітлює сутність політичного 
життя – 0%

Г) не цікавлюсь – 36,8%
Д) ваш варіант – 5,3%. 
Цікаво, що власний варіант – це відповіді 

«був або була політичним діячем». Тобто 
це саме ті респонденти, які постійно беруть 
участь у політичних акціях. Важливо зазна-
чити, що відсутні відповіді, які вказують на 
абсолютну незацікавленість політикою. Таке 
запитання виявило, що слідкують за полі-
тичними новинами респонденти, які власне 
цікавляться політичним життям. При цьому 
тих, хто не цікавиться, менше у процентному 
відношенні, ніж респондентів, які не беруть 
участь у політичному житті країни. На нашу 
думку, це пов’язано, по-перше, із ситуацією 
у державі, коли політична інформація є склад-
ником власної безпеки та психологічної ста-
більності. По-друге, можливо, це та частка 
респондентів, які у майбутньому будуть більш 
дієво впливати на політичні процеси, оскільки 
вже сформована особистісна зацікавленість.
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5) На вашу думку, наскільки ви інформовані 
про політичні процеси, які протікають у нашій 
державі та світі. 

А) гарно інформований – 10,5%
Б) інформований – 63,4%
В) майже не інформований – 21,1%
Г) не інформований – 5,0%.
Таким чином, більшість респондентів вва-

жає себе досить інформованими. Хоча дуже 
актуально виявити у подальших наукових 
розвідках причини неінформованості, чи 
мають вони більш особистісний чи соціаль-
ний характер.

6) Від яких факторів залежить, на вашу думку, 
активність людини у політичному процесі?

А) від особистісних якостей (наприклад, 
наполегливість, активність, змагальність, 
висока самооцінка) – 42,1%

Б) від найближчого оточення (родина, 
друзі) – 10,5%

В) від політичного становища у країні 
та світі – 36,8%

Г) ваш варіант – 10,6% (респонденти вказу-
вали на важливість зацікавленості у темі). На 
нашу думку, відповіді на крайній варіант тісно 
пов’язані із кожним з попередніх.

Слід звернути увагу на кількість респон-
дентів, які вважають, що активність залежить 
від політичного становища. Вона ідентична 
кількості респондентів, які взагалі не цікав-
ляться політикою. Тобто це саме той відсоток 
молоді у вибірці, яка є і буде політично інерт-
ною, незважаючи на зовнішні обставини. 

7) Чи залежить, на вашу думку, ваше життя 
від політики?

А) так – 73,7%
Б) ні – 26,3
Г) ні – 0%
Згідно з цими даними більшість респонден-

тів розуміють впливовість політичних чинників 
у суспільстві. Тобто, з одного боку, молодь 
розуміє присутність впливу політики на 
власне життя, а з іншого боку, значна частина 
не бажає активно діяти у цій сфері. 

8) Чи залежить життя суспільства загалом 
від політичної активності її громадян?

А) так – 42,1%
Б) у багатьох випадках – 42,1%
В) у деяких випадках – 15,8%
Г) ні – 0%
Таке запитання виявляє ступінь розуміння 

важливості розбудови суспільства від полі-
тичної участі громадян. Тобто без дій кож-
ного суб’єкта політики неможливо побудувати 
сучасне, демократичне політичне середовище. 
Отже, з огляду на відповіді на попереднє запи-
тання, можна зробити висновок, що молодь 
здебільшого розуміє важливість створення 
прошарку політично активних громадян. 

9) На вашу думку, чому люди прагнуть 
стати політичними лідерами?

А) зробити кар’єру та отримати високий 
статус у суспільстві – 31,6

Б) матеріальне забезпечення – 26,3
В) щоб змінити країну на краще – 21,1
Г) для реалізації потреби у владі – 10,5
Д) ваш варіант – 10,5 (5,3 патріотизм 

та 5,2 всі варіанти важливі)
Таке питання спрямоване на дослідження 

уявлень про політичну мотивацію респон-
дентів. Варіанти А та Б, які є домінуючими, 
вказують на сприйняття політичної діяль-
ності, як засобу для покращення власного 
становища у соціумі. Тобто політики керу-
ються егоїстичними, корисливими мотивами.  
Можливо, саме тому респонденти не наці-
лені займатись більш активно політичною 
діяльністю. 

10. Якщо ви берете участь у політичному 
житті, то вкажіть причину, або брали б для 
того, щоб, виберіть варіант відповіді:

А) для того, щоб політики прислухались до 
думки суспільства – 63,2

Б) вибрати нових політиків – 5,5
В) стати керівником політичної сили – 15,8
Г) ваш варіант – виграти війну (10,2%); зро-

бити країну кращою (5,3%)
Заключне запитання мало на меті обійти 

захисні механізми особистості, де вірогідно 
упереджене ставлення до сучасних політиків, 
та уточнити мотивацію до можливої власної 
політичної діяльності. Як ми бачимо, у відпо-
відях, на відміну від відповідей на попереднє 
запитання, превалює бажання до змін у демо-
кратичному напрямі, простежується альтру-
їстична мотивація. Це доводить гіпотезу, що 
причиною небажання цікавитися політикою 
є негативне відношення до сучасних політи-
ків, можливо невіра у політичні зміни. 

Аналіз показників методики О. Реана 
«Мотивація до успіху та страх невдачі». 
Кореляція з показниками анкети. 

Важливою частиною наукової розвідки 
є перевірка існування взаємозв’язку між показ-
ником політичної активності та мотивації осо-
бистості. Окрім того, для подальшого аналізу 
та інтерпретації значень показників у таблиці 1  
вказані середні значення за результатами  
діагностики. 

Таблиця 1
Середні значення та кореляційний зв’язок 
між показником рівня мотивації до успіху 

та рівня політичної активності

Методики Середній 
бал

Показник 
кореляції (r)

Мотивація до 
успіху 12,2

0,379    p ≤ 0,01
Політична 
активність 4,8
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За допомогою кореляційного аналізу Пірсона 
виявлено зв’язок між показниками психодіагнос-
тичної методики та авторської анкети «Рівень 
політичної активності» (r=0,379 при p≤0,01). 
Встановлена пряма кореляційна залежність вка-
зує на важливість мотиваційного компонента для 
формування політичної активності молоді. Тобто 
чим більш буде мотивована на успіх особистість, 
тим вірогідніше, що вона буде націлена на реалі-
зацію свого потенціалу у політиці. 

Виявлений взаємозв’язок підтверджується 
і середніми значеннями, оскільки і рівень моти-
вації, і рівень політичної участі перебувають 
на середньому рівні. Окрім цього, слід зазна-
чити, що показники за методикою О. Реана 
все ж ближче до полюсу мотивації успіху. Що 
вказує на тенденцію поведінки респондентів 
до досягнення успіху, спираючись на власні 
сили, на змагальність, у них, як правило, пре-
валює інтернальний локус-контролю. Цей 
рівень, як було зазначено вище, реалізується 
у більш реалістичних очікуваннях. Тобто рес-
понденти, незважаючи на загалом серед-
ній рівень політичної активності, мають ціл-
ком відповідальне ставлення до своєї участі 
у політичних процесах. Це твердження цілком 
співвідноситься із результатами анкетування. 

Слід зазначити дотичність результатів 
нашого дослідження із науковими розвідками 
сучасних науковців. Зокрема, розглядаючи 
проблематику політичної активності молоді, 
А. Краснякова зазначає, що в української 
молоді найбільше присутні мотиви підви-
щення соціального та матеріального статусу. 
При цьому вона виділяє і інші мотиви, а отже, 
активність молоді є полімотивованою. Іде-
ологічними мотивами та бажанням змінити 
системи на краще керуються тільки найбільш 
активні у політичному сенсі респонденти 
(політичні лідери організацій) (Кияшко, 2019). 
Окремо слід зупинитись на підкресленні важ-

ливості мотивації політичної участі, оскільки 
саме глибинні, внутрішні мотиви пов’язані 
із задоволенням або фрустрацією потреб 
суб’єкта політичного процесу і є спонукаль-
ними чинниками діяльності у цій соціальній 
сфері людського буття (Ломак, 2018). 

Висновки та перспективи подальших 
розвідок.

У представленому дослідженні проаналі-
зовані соціально-політичні аспекти активної 
участі молоді у житті країни. Зроблено кількіс-
ний аналіз рівня політичної активності молоді 
та було з’ясовано:

– загалом молодь проявляє політичну 
активність на середньому рівні;

– респонденти вважають важливим бути 
інформованими стосовно політичного життя кра-
їни, розуміють впливовість фактора політики на 
їхнє життя, але при цьому половина опитаних не 
бере активної участі у політичних процесах;

– молодь бажає подальшої демократизації 
суспільства, вважає дуже важливою наявність 
зворотного зв’язку між політиками та електо-
ратом;

– респонденти вважають мотивацію сучас-
них політиків доволі егоїстичною, націлену на 
задоволення власних матеріальних потреб. 
Можливо, саме такі уявлення про політиків 
відвертають молодь від активної участі у полі-
тичних процесах;

– встановлений взаємозв’язок між мотива-
цією до успіху та рівнем політичної активності 
дає можливості намітити шляхи підвищення 
політичної активності молоді, оскільки успішна 
країна починається з успішних особистостей. 

З огляду на військові дії, які відбуваються 
у нашій країні, у подальших наукових розвідках 
важливо з’ясувати динаміку політичної актив-
ності молоді у часовій перспективі та більш 
ґрунтовно проаналізувати чинники, які вплива-
ють на політичну активність громадян. 
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